SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

V. US 562/2024-10

Ustavny sud Slovenskej republiky v senite zloZenom z predsedu senatu Libora Dulu a sudcov
Ladislava DuditSa (sudca spravodajca) a Rastislava Kas$aka vkonani podla ¢&l. 127 Ustavy
Slovenskej republiky o ustavnej st'aznosti stazovatela || GGG
. 7 ost0pencho FAKTOR Legal, s. r. 0., BardoSova 2/A, Bratislava, proti postupu
Mestského sudu Bratislava I v konani vedenom pod sp. zn. B2-31T/44/2022 takto

rozhodol:
Ustavnu staznost odmieta.

Odovodnenie:

L.
Ustavna st’aZnost’ st’aZovatela, skutkovy stav veci a st’aZnostna argumentacia

1. Stazovatel' sa Ustavnou staZnostou doruc¢enou ustavnému sudu 24. oktobra 2024 doméha
vyslovenia porusSenia svojho zékladného pradva na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov
podra ¢&l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,ustava), svojho préava na prejednanie
zaleZitosti v primeranej lehote podl'a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane I'udskych prav a zdkladnych
slobod (d’alej len ,,dohovor) a svojho zdkladného prava na sidnu ochranu podla ¢l. 46 ods. 1
ustavy postupom mestského sudu v konani vedenom pod sp. zn. B2-31T/44/2022. Stazovatel ziada
o priznanie financného zadost'u¢inenia vo vyske 3 000 eur a nahrady trov konania.

2. Z ustavnej st'aznosti a jej priloh v podstatnom vyplyva, ze stazovatel’ bol rozsudkom Okresného
sudu Bratislava II sp. zn. 31T/44/2022 z 28. februara 2023 uznany za vinného z precinu marenia
vykonu tradného rozhodnutia podl'a § 348 ods. 1 pism. a) Trestného zdkona na skutkovom zaklade
v iom uvedenom. Stazovatel podal proti rozsudku okresného sudu odvolanie, ktoré zamietol
Krajsky sud v Bratislave uznesenim sp. zn. 4To/70/2023 z 5. oktobra 2023. Uznesenie krajského
sudu nadobudlo pravoplatnost’ a vykonatelnost’ 5. oktobra 2023 a stazovatelovi bolo dorucené
11. oktobra 2024.

3. Stazovatel vidi porusenie oznacenych prav podl'a Gistavy a dohovoru v postupe mestského sudu,
ktory mu dorucil uznesenie krajského sudu az po 317 dioch, teda zjavne neprimerane dlhej dobe.
Mestsky sud takymto postupom bez primeraného dovodu a nestandardne dlho udrzoval st'azovatel’a



v stave pravnej neistoty, pocas ktorého bol v neustdlom strese z nevedomosti, ¢i bude oslobodeny
alebo odsudeny za trestny Cin, ktory bol predmetom konania.

IL.
Predbezné prerokovanie Gstavnej st’aznosti

4. Podstatou ustavnej st'aznosti je poruSenie zdkladného prava na prerokovanie veci bez zbytocnych
prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 tUstavy, prava na prejednanie zalezitosti v primeranej lehote podla
¢l. 6 ods. 1 dohovoru a zdkladného prava na sudnu ochranu podrla ¢l. 46 ods. 1 ustavy zbytocnymi
prietahmi v postupe mestského sudu vzniknutymi pri dorucovani uznesenia krajského stdu
z 5. oktobra 2023, ktoré mestsky sud dorucil stazovatel'ovi az po 317 dioch.

5. Podstatou a cielom zakladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov a prava
na prejednanie zéaleZitosti v primeranej lehote je odstranenie stavu pravnej neistoty. Ustavny sud
preto poskytuje ochranu tomuto zakladnému pravu len vtedy, ak bola na istavnom stde uplatnena
v Case, ked’ namietané porusenie tohto prava este mohlo trvat. Ak v Case doruCenia st’aznosti
ustavnému stdu uz nemdze dochadzat’ k namietanému porusovaniu oznaceného prava, Ustavny sud
staznost’ odmietne ako zjavne neopodstatnenu, pretoze konanie o takej staznosti pred Ustavnym
sidom uz nie je spoOsobilé naplnit’ ucel ochrany, ktory ustavny sud poskytuje vo vztahu
k zdkladnému pravu na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 tustavy.
Uvedeny pravny nazor ustavného sudu je akceptovany aj judikaturou Europskeho stidu pre l'udské
prava (pozri Miroslav Mazurek proti Slovenskej republike, rozhodnutie o staznosti ¢. 16970/05
z 3. 3.2009).

6. Ustavny sud pripista, ze dorudovanie uznesenia krajského sudu mestskym sidom trvalo
neprimerane dlho, avSak vzhl'adom na to, Ze Gstavna staznost’ bola ustavnému stdu dorucend az
po doruceni uznesenia krajského sudu, pricom konanie ako celok uz bolo pravoplatne skoncené
nadobudnutim prévoplatnosti uznesenia krajského sudu (5. oktobra 2023, pozn.), ustavnu st'aznost’
nebolo mozné prijat’ na d’alSie konanie, a preto ju ustavny sud odmietol podl'a § 56 ods. 2 pism. g)
zédkona &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom stide Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskor$ich predpisov ako zjavne neopodstatnend.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gistavného stidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KosSiciach 5. novembra 2024

Libor Dula
predseda senatu



